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خسرو و فرهاد در منظومه    یمناظره یبررس 
  ی نظام ن یریخسرو و ش

 چکیده 
بن با  ب  یلحن حماس   ،یعاطف  یهیمامناظره    ات یادب  یشناخته شده   یهااز گونه   یک یدر زمان حال    انیو 

به صورت معمول در سه شکل و    ینظام  نیر یخسرو و ش  یدر منظومه  یشگرد ادب   نیاست. ا  یدری پارس 
بازنما چندگو   ییساختار  مانند:  است،  نامه   هیواگو   ه،یشده  ا  یو  در  فرهاد  و  خسرو  داستان    ن ی مناظره. 

  تیپژوهش فهم صورت و ماه  نیا ی سروده شده است. هدف اصل ه یدر ساختار چند گو  ی داستان یمنظومه 
ساخت که ژرف   دهدی حاضر نشان م   یمقاله  یهاافتهی.  باشدی آن م  شیسرا  یهال یدل  نییداستان مذکور و تب

مناظره   یمناظره  از  بسا  مانند  فرهاد،  و  جنبه   گرید   یهاخسرو  آموزش   یاخلاق   یصرف  بلکه    یو  ندارد، 
برابر  یاعتراض  نا  مقابل  در  ا  کی  ی اسیس  - یاجتماع   یهای است  مبتن  پژوهش   ن یجامعه.  روش    ی که  بر 

چون:    ،یداستان  یهاتیشخص  جادیبا ا  ی گنجو   یکه نظام   کندی مشخص م   افته،ینگارش    یلیتحل  -یفیتوص
بدست آمده از    یجهیاست. نت  دهیبازتاب بخش  رازمان خود   یبودن جامعه  یخسرو و فرهاد در واقع دو قطب 

  ت یشخص  کی فرهاد نمادِ از    ،یاس یس  تیشخص  کیمناظره خسرو نمادِ از    نیکه در ا  دینمای م   ان یداستان ب
 است.    یگنماد از زنده   نیر یو ش  یفرهنگ - یاجتماع  منشکین

 .یفرهاد، مناظره و نظام  ن،یر ی¬خسرو و ش
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Debate with emotional thematic, epic tone and present explanation is one 

of known species of Parsi- Dari literature. This kind of literatureis usually 

represented in three forms and structures in the poetry of Khosraw and 

Shirin Nizami, such as: dialogue, monologue and debate letter. The story 

of Khosraw and Farhad is written in the structure of dialogue subjects in 

this narrative system. The main purpose of this research is to understand 

the form and nature of the mentioned story and to explain the reasons for 

its creation. The findings of this article show that the deep structure of 

Khosraw and Farhad's debate, as other debates, is not limited to the moral 

and educational aspects, but is a protest against socio-political inequalities. 

A society. This research, written based on the descriptive-analytical 

method, indicates that Nizami Ganjawi has reflected the bipolarity of the 

society of his time by creating fictional characters such as: Khosraw and 

Farhad.The achievement conclusion from the story states that in this 

debate, Khosraw is a symbol of a political character, Farhad is a symbol 

of a good social-cultural character and a Shirin is a symbol of life . 

Keywords: Khosraw, Farhad, Shirin, Debate and Nizami. 

 

 مقدمه 
گوها  دری است که به صورت گسترده در چارچوب گفتمنـاظره یکی از ژانرهای دلچسب ادبیـات پـارسی

بیر شده؛ شگردی است که دو یا چند فرد، شی و  گی در سخن تعشود. مناظره که از آن به چیرهبازنمایی می
های ذاتی، فرهنگی،  ها و ارزش گی نمایند که با برشمردن ویژهیا حیوان به مصاف هم رفته هریک تلاش می

گران  ی نوعیت مناظره میان پژوهشهویتی و اجتماعی، خود را بر دیگری برتر و ارزشمند نشان بدهد. در باره
یی  های ادب حماسی  و دستهها این ژانر را یکی از زیر گروهد ندارد. برخیدست وجو ادبیات سخن یک

دهد که مناظره ماهیت غنایی و لحن دانند. اما، بررسی دقیق، نشان می دیگر آن را به ادب غنایی مربوط می 
گویند. های خویش سخن میهای داستان از خود و از احساس حماسی دارد. چون، در مناظره، شخصیت

چرخد. ولی، زبان  شود و در محور شخص نخست )من( میی ادبی، از کس دیگری روایت نمیگونهایندر  
 گیرد.وگو صورت میهای ادبی گفتو سبکِ بیان آن حماسی است. بدین معنا که با زبان فاخر و پر از آرایه

پارسیمناظره     شعر  در  شیوه گفتها  به  اغلب  به صورت  سروده  دری  وجود،  وگوها  این  با  است.  شده 
که، در  ها( شکل گرفته است )طوریگویههایی در این ادبیات وجود دارد که به شکل واگویه )تکمناظره

های نظامی در  های لیلی و مجنون، خسرو و شیرین و مخزن الاسرار نظامی آمده است(. اما، مناظرهمنظومه
های خاموش(  مناظره )مناظرهدگویه، واگویه و نامه ی کلی در سه قالب )چن مثنوی خسرو وشیرین به گونه

-های مختلف که در بالا تذکر داده شد، تنها یکی از مثنویسروده شده است. در این پژوهش، از میان گونه
 گیرد. وگوی خسرو و فرهاد راجع به عشق شیرین است، مورد بررسی و تحلیل قرار میهای نظامی را که گفت
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 تبیین مسأله  
ی غنایی  ناخت قالب، محتوا و ساختار داستان خسرو و فرهاد راجع به عشق شیرین در منظومهدرک و ش

ی اصلی پژوهش حاضر است. افزون براین، فهم اینک نظامی چرا  »خسرو و شیرین« نظامی گنجوی مسأله
ن مناظره چه  این داستان را که مربوط به پیش از اسلام بود، در زمان خود بازتاب بخشید و با استفاد از ای

 مسأله را پاسخ گفته است.
 اهداف تحقیق 

ی خسـرو و فرهاد راجع به عشـق شـیرین  هدف اصـلی این پژوهش، بررسـی و تحلیل سـاختار و محتوای مناظره
ــت. هدفدر منظومه ــیرین نظامی گنجوی« اس ــرو و ش ــیو و تبیین دلیلی »خس هایی های جزئی آن، توض

 باشد.ی زمان نظامی گنجوی میو شناخت جامعهی مذکور و نیز توصیف سرایش مناظره
 های تحقیق پرسش

 ی خسرو و شیرین نظامی از چه ساختار و محتوا برخوردار است؟ ی خسرو و فرهاد در منظومهمناظره  -
 مناظره خسرو و فرهاد در چه شکلی بازنمایی شده است؟   -
 ها، اقدام به تصویر این داستان نموده است؟  چرا نظامی پس از سال  -

 ی تحقیقپیشینه
های فراوانی هم در قالب  دری بوده و متندار ادبیات پارسی های پرطرف که، یکی از گونهگویی با آن مناظره

دهد  نظم و هم در نثر با این مضمون و محتوا تولید یافته است؛ اما بررسی، توصیف و تحلیل این ژانر نشان می 
گان قرار نگرفته است. فلاح  رفت، مورد توجه پژوهندهکه انتظار میدری، طوری که مناظره در زبان پارسی 

ی فردوسی« را نگاشته است. وی در این مقاله دو مناظره  ی »جایگاه فن مناظره در شاهنامه( مقاله۱۳۸۷)
گیری نموده که  فلاح نتیجه  )مانی و مزدک و مزدک و موبد( را در شاهنامه توصیف و تحلیل کرده است.

ی معمول میان اهل خرد  وگوهای بسته و معدودی است که به گونهها در شاهنامه در واقع همان گفتمناظره
اتفاق میی مسألهو فضل در باره اثبات خود و دیگری  افتاد )فلاح،  های اعتقادی و غیر اعتقادی، جهت 

ر مناظره در غزل سعدی« را نگاشته است. وی، در این ی »هن( مقاله۱۳۹۶(. »نجمه نظری« )۱۵۵:  ۱۳۸۷
شود،  های وی مربوط میی سعدی را که فقط به بخش غزلگونهوگوهای مناظره( مورد از گفت۱۴۵پژوهش )

ی های سعدی )چه به گونهدهد که اغلب از مناظره ی مذکور نشان میهای مقالهبررسی نموده است. یافته
:  ۱۳۹۶جو )نظری،  وگو( جدالی است میان وی و ناصو ملامت کننده و عیبواگویه و چه به شکل گفت

پژوهشی را تحت عنوان »بررسی مناظره در آثار ( ۱۴۰۱، »ستوده نیا کرانی و همکاران« )سان(. به همین۲۸۲
  های مطرح در اثرهای دارد که شخصیتهای این اثر بیان می منثور خواجوی کرمانی« انجام داده است. یافته

منثور خواجوی کرمانی برنده یا غالب ندارد. یعنی، با توجه به چارچوب اخلاقی که وی در اثرهای خود  
مناظره محتوای  این،  بر  افزون  دهد.  ترجیع  دیگری  بر  را  نتوانسته شخصیتی  او  را  برگزیده،  خواجوی  های 
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ه موضع صریو و روشن برای  دهد. بنابراین، خواجو نتوانستهای سیاسی و اخلاقی »دربار« تشکیل میمسأله
-ی فنی و خوشایندی دارد. به همینی خویش ترسیم نماید. این مناظره در واقع جنبههای مناظره شخصیت

( از نجیب الله ۱۳۶۲های: »مناظره در شعر فارسی« )ی کارشناسی تحت عنوان ی دورهنامهسان، چند پایان
از محمود باقری و »تأملی در فن مناظره و سیر آن    (۱۳۷۵، مناظره و سیر آن در ادب فارسی« )مایل هروی
 ی مناظره، تاریخ و چگونگی آن نگاشته اند. ( از علی سروری در باره۱۳۸۱ی ادبیات فارسی« )در گسترده

ی  ی خسرو و شیرین نظامی گنجوی به خصوص در باره گویی و جایگاه آن در منظومه ، راجع به مناظرهاما   
ی این اثر بررسی و کاوش نموده، چیزی  جا که پژوهندهفرهاد« راجع به عشق شیرین تا آنی »خسرو و  مناظره

حال  کم نشر نشده است. بنابراین، در عین دری به ویژه افغانستان نگارش نیافته یا دستی زبان پارسی در حوزه
ک پژوهش تازه و  های صورت گرفته متفاوت است، از لحاظ موضوع و محتوا یکه این اثر از سایر پژوهش

 باشد.  دری مینیز کاربردی برای دانشجویان و اهالی زبان و ادبیات پارسی
 روش تحقیق

تحلیلی    -های استفاده شده در آن مبتنی بر روش توصیفیهای کیفی بوده که دادهاین اثر از نوع پژوهش
پرسش به  پاسخ گفتن  برای  است.  قرار گرفته  بررسی  ما  مورد  بالا،  منبعهای  از  نخست  را  نظر  مورد  های 

های بدست آمده را به صورت  های مهم اینترنتی گردآوری کردیم. سپس، مواد و منبعها و ژورنالکتابخانه
ها  ها اقتباس و بعد به توصیف و تحلیل آنترین آنهای مورد نیاز را از مهمژرف مطالعه و بررسی کرده؛ داده

 ایم.پرداخته
 نتایج ویافته ها 

 دری چیستی مناظره و بازنمایی آن در ادب پارسی 
واژه و گفتمناظره  نمودن  بحث  معنای  که  تازی  است  مسألهیی  و  موضوع  باره  در  کردن  بیان  وگو  را  ی 

کنند و هرکدام  وگو و مجادله میکند. در این شگرد ادبی دو کس یا دو چیز راجع به موضوعی باهم گفتمی 
های  نماید که با برشمردن ارزشرا به رخ جانب مقابل کشانیده تلاش می  های خویشها و مهارت گیویژه

)ذاتی، حرفه به قول دهخدا  را مغلوب کند.  دیگری  اجتماعی  را  چیره(  ۱۳۷۷یی و  گی جستن در سخن 
اثبات نظر خود در باره ۲۱۵۵۷مناظره گویند ) از توجه متخاصمان در  یا به بیان دیگر مناظره عبارت  ی  (. 

در  (. ۵۸: ۱۳۴۱ها برای اظهار و روشن کردن حق و صواب )سجادی، ها و نسبتی از نسبت حکمحکمی از 
شود که به صورت عموم میان اهل دانش و اصحاب  اصطلاح ادبیات، مناظره به بگومگوهای اطلاق می

در   (. بنابراین، مناظره۳: ۱۳۸۷گیرد )فلاح، سخن در مسایل و مباحث اعتقادی و غیر اعتقادی صورت می
ی  یی است میان دو طرف که هر یک با ارایههای استدلال است. یعنی، مکالمهترین شیوهواقع یکی از رسمی

نماید تا برتری خود را به دیگری به اثبات برساند )ستوده های خود )البته با لحن حماسی( کوشش میدلیل
یی  ؛ مکالمهظره »در حکم مکالمه است(. منا۱۳۷۱(. به باور زرین کوب )۵۰:  ۱۴۰۱،  نیا کرانی و همکاران
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به گونه گسترده  (. زبان این نوعی ادبی، زبان »حال« است که ۱۲۰های دو چیز« )ها و مزیتدر بیان تفاوت 
های وزیران  ها را برای خواندن در دربار شاهان و یا مجلسوران، مناظرهمربوط به دربارها بوده است. سخن

 (.  ۴۸: ۱۴۰۱انی و همکاران، کردند )ستوده نیا کر تصنیف می
-وگوها بیان شده است. در گفتها به صورت معمول در قالب گفتآید که مناظره های بالا بر میاز گفته   

کنند تا فضلیت و ظرفیت ذاتی و اجتماعی خویش را  های مناظره کوشش می ی طبیعی طرفوگوها به گونه
مناظره برتری بخشیدن یکی بر دیگری است. افزون براین،  قبولاند. بنابراین، هدف اصلی در  بر دیگری بی

واگویهمناظره در چارچوب  گاهی  طوریها  اند.  سروده شده  منظومهها  در  و  که،  مجنون«  و  »لیلی  های 
ها  ها طرفسان، گاهی در مناظرهرسند. به همینها به دیده می »خسرو و شیرین« نظامی این رشته مناظره

توان انگاشت که  های درباری میها را به نام مناظرها مغلوب نمایند. این گونه مناظرهدیگر ر خواهند یکنمی
 آفرینی دارد.  ی سرگرمی و نشاطجنبه

دری  یی فرعی از شعر پارسیوگو تعبیر نموده اند، از لحاظ درونمایه گونهها آن را گفتمناظره که برخی    
ه است که هنرآفرین منظور و نیت خویش را در بیتی یا ابیاتی به های بدیعی بودواژه جزو آرایهاست. این هنر

های مناظره گاه دو یا چند انسان است و گاه دو  نماید. طرفطور پرسش و پاسخ )گفتم و گفتی( مطرح می
های منظوم میان دو  دری بیشترین مناظرهیا چند موجود زنده و یا هم دو شی آشتی ناپذیر. در ادبیات پارسی

افتاده است )شوشتری،    دلداده مناظره۶۰:  ۱۳۸۹اتفاق  مانند:  منظومه (  در  ی خسرو و  ی خسرو و فرهاد 
کنند. در این مناظره،  وگو میی شیرین( باهم گفتداده شیرین نظامی که خسرو و فرهاد )هردو عاشق و دل

خود، فرهاد را    های سیاسی و اجتماعیکند با نشان دادن ظرفیت ی نخست خیلی تلاش می خسرو در مرحله
 شود.  رو میاز عشق شیرین منصرف کند، اما با مقاومت سخت وی روبه

های خاصی نیاز دارد. چون، گیها و ویژههنری؛ به ظرافت  -مناظره گویی، مانند هر ژانر و نوع دیگر ادبی   
اندیشیاز یک دیگر  های شاعر و سخنور و حاضر جوابی معشوق است و از طرف  طرف بازنمای ظریف 

که، هنرمند موضوعی را به صورت پرسشی طرح و نیز پاسخی برای آن  گی هنر آفرین. طوریتضاد اندیشه
ارایه می از این ۶۰:  ۱۳۸۹نماید که از زبان حریفی بیان شده است )شوشتری،  اندیشه  گویی  رو، مناظره(. 

   نسبت به سایر ژانرهای دیگر به اندیشه خلاق و استعداد بلند نیاز دارد.
برانگیز بوده است.  دری بسیار بحثی ادبیات پارسیهای دیگر ادبی؛ در حوزه مناظره به سان خیلی از گونه   

خوانند و برخی دیگر آن را  چو مفاخره، صنعت حماسی می گان، مناظره را هم از پژوهنده  که، برخیطوری
دیدگاه گونه تفاوت  این  علت  غنایی.  ادبیات  از  منی  که  است  آن  مانند:  ها  حماسی،  منابع  در  هم  اظره 

های غنایی چون: خسرو و شیرین و  نامه( بازتاب گسترده داشته و هم در یادمان ی فردوسی و دقیقی)شاهنامه
های حافظ، سعدی و  های بیدل، در غزللیلی و مجنون نظامی و شیرین و خسرو امیر خسرو دهلوی، سروده
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خص ماهیت و نوعیت ادبی مناظره را در ادبیات ما پیچیده ساخته  مولانا و دیگران. این مسأله تعیین و تش 
 است.  

ی آریانی  با این وصف، حماسی خواندن ژرف ساخت مناظره قابل تأمل است. بلی فردوسی در خردنامه   
 های زیبایی را میان پهلوانان و مبارزان راه انداخته است، نظیر: مناظره رستم و اسفندیار و رستم خود مناظره 

این مناظره اما،  ها به صورت قطعی غنایی  ها تنها لحن حماسی دارند، ولی محتوای آن و سهراب و غیره. 
ها نمونه از های غنایی اند؛ با روش و بیان حماسی. این در حالی است که ده ها مناظرهباشد. لذا، اینمی

ی  روند، مانند: مناظره شمار می  دری شکل گرفته اند که همه جزو اثرهای غنایی بهمناظره در ادب پارسی
های حافظ، سعدی، مولوی، خواجو،  مناظره خسرو و فرهاد نظامی، مست و هوشیار پروین اعتصامی، غزل

 ی دیگر.  ها سرایندهفیض کاشانی و ملک الشعرا بهار و ده 
ر بلند رواتی است  ی اصلی مناظره غنا است، نه حماسه. زیرا حماسه شعتوان گفت که بن مایهبنابراین، می   

و هنر آفرین در مقام راوی حق تصرف در پروردن و بالنده ساختن مسایل حماسی را ندارد. اما شعر غنایی  
های درونی )من شخص شاعر و هنر  ها و احساسی عاطفهبرخلاف حماسه شعر غیر روایتی و بیان کننده

بیند و به زبان  ها را به چشم ضمیر میطلبها و مها موضوع آفرینان در این نوع سرایشآفرین( است. سخن 
می تصویر  به  توضیوعاطف  از  دلیلکشد.  و  می ها  بالا، درک  احساسهای  مناظره  ماهیت  که  و  کنیم  ها 

ی داستانی شیرین و خسرو، سیمای  که، نظامی گنجوی در منظومه های  شخص هنر آفرین است. چنانانفعال
 باشد.گر این ادعا میی شیرین به تصویر کشیده است که روشن»آفاق« خانم متوفای خویش را در سیما 

های منظوم  دری بوده است که یادمانهای ادب پارسی ی ادبی از پارینهی یک گونهمناظره گویی، به مثابه    
گی  پارینهتوان ملاحظه نمود. گواه روشن از  و منثور فراوانی آن را در دل هزاران سال تاریخ این ادبیات می

دری قبل از اسلام است.  دری درخت آسوریک است. این اثر مربوط به ادب پارسیی ادب پارسیمناظره
یی است که در  دری( سروده شده بود و نام کتیبهدرخت آسوریک به زبان پرثوی/ پارتی)مادر زبان پارسی 

ها و  ی خود ارزشما هرکدام به نوبهآن بزی با درخت خرما به مناظره پرداخته است. در این مناظره بز و خر
نماید شان را به رخ یکدیگر کشانیده است که سرانجام بز به درخت خرما غلبه حاصل میهایسودمندی

بیت دارد. این مناظره متشکل از یک مقدمه، اصل    ۱۲۱ی درخت آسوریک  (. منظومه۶۲:  ۱۳۸۹)شوشتری،  
ی  گی خود، پایهر این منظومه این است که با نهایت سادهی قابل توجه دگیری است. نکتهبحث و یک نتیجه

پیش  (. هرچند  ۵۲:  ۱۴۰۱دری را واقع شده است )ستوده نیا کرانی و همکاران،  مناظرگویی در ادبیات پارسی
ی مناظره )در قالب پرسش و پاسخ( سروده شده بود که  های« زردشت به شیوهاز درخت آسوریک؛ »گات

(. اما، از  ۸:  ۱۳۳۴باشد )جنتی عطایی،  دری میی مناظره در ادب و فرهنگ پارسیگمبین وجود و دیرینه
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ی عینی از رواج و  ها« با تغییرهای زیادی مواجه شده است، درخت آسوریک یک نمونهجاکه »گات آن 
 رود.  دری قبل از اسلام به شمار میگویی در زبان پارسی گسترش مناظره

دانند. او چهار  اسلام، اسعدی طوسی را مبتکر و مروج این ژانر ادبی می  دری پس ازاما در شعر پارسی   
های: زمین و آسمان، گبر و مسلمان، کمان و نیزه و شب  های خویش با نامی قصیدهی زیبا در مقدمهمناظره

ی ادب  ی ادبی را در حوزهی این آرایهو روز سروده است که در عین داشتن پیام متعالی و شکوهمند، دروازه
)داد،  پارسی نمود  باز  نو،  نظامی    1(.۴۵:  ۱۳۸۳دری  سنایی، عطار،  معزی،  امیر  او کسانی چون:  از  پس 

دهخدا،  نیشاپوری،  ادیب  بافقی،  وحشی  حافظ،  کرمانی،  خواجوی  بلخی،  مولانای  سعدی،  گنجوی، 
عتصامی، ملک الشعرا بهار  فراهانی، لاهوتی، ایرج میرزا، شهریار، ناتل خانلری، اخوان ثالث، شاملو، پروین ا 

 (.۵۲: ۱۴۰۱و صدها سخنور دیگر این روند را تا اکنون ادامه داده اند )ستوده نیا کرانی و همکاران، 
دهد  ی ادبی ما نشان میدری ندارد، تجربهالبته، مناظره گوی شکل و قالب خاص در زبان و ادب پارسی   

دری بازتاب داشته است؛ در های موزون و کهن پارسی بکه در اغلب قالکه این مفهوم ادبی افزون بر این
توان  های نو این زبان، چون: نیمای، سپید و غیره از چشم سرود پردازان بدور نمانده است. از جمله میقالب

:  ۱۳۸۳ربا و شورانگیزیی را در قالب نیمای سروده است )داد، های دلاز شفعی کدکنی یاد نمود که مناظره
۴۵.) 

گویی و مقابل نمودن دو کس یا دو عنصر آشتی ناپذیر؛ بیان و تشریو مسایل ل، هدف از مناظرهبه هرحا
این   به  رسیدن  برای  است.  بوده  عاشقانه  و  فرهنگی  سیاسی،  اجتماعی،  اخلاقی،  فلسفی، کلامی،  عمیق 

های  شخصیتهای منظوم و منثور انکشاف داده  برداری از قالبور طرح داستان خود را با بهرههدف، سخن 
 (.۸۱: ۱۳۹۷حسینی،  کند )شیخداستان را معرفی می

 
 

 ی خسرو و شیرین چگونگی بازتاب مناظره در منظومه
دری است که نظامی گنجوی آن را  ی داستانی خسرو و شیرین از شهکارهای سترگ ادبیات پارسیمنظومه

سروده بود. داستان  الاسرار«  سال پس از مثنوی »مخزن  ( بیت در بحر هزج مسدس مقصور، یک۶۵۰۰۰در )
گردد. اما، نظامی آن را در عصر اسلامی به ثبت رسانیده  مذکور از نظر قدمت زمانی به عصر ساسانیان بر می

ی خسرو و شیرین و  ی دو داستان عاشقانهاین اثر ادبی در بردارنده (.  ۲۴۹:  ۱۳۸۶است )رستگار فسایی،  
ه نماد از کامجوی و عاشق شیرین و فرهاد نماد از صداقت و فرهاد و شیرین است که خسرو در این منظوم

های محوری این داستان هستند و تمام  ی شیرین است. خسرو، فرهاد و شیرین شخصیتدل باخته و شیفته
 

داننند. اما،  دری پسااسلام میی مناظره در ادبیات پارسیرا نخستین سراینده   هرچند اسعدی طوسی  - 1

 ی »باز و زاغ« را سروده بود. قبل از وی، عنصری مناظره
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های مطرح در این اثر هم  چرخند. با توجه به اصول داستان نویسی، شخصیترخدادها در محور این افراد می
ی داستانی  های اصلی( منظومهها )شخصیتتوان تیپهم فردی؛ بدین ملحوظ آنان را مینقش جمعی دارند و  

 خسرو و شیرین نظامی انگاشت. 
های اصلی، سیماهایی دیگری نیز در این داستان تبارز یافته که نقش فردی برجسته دارند  افزون بر شخصیت   

ا از مطربان دربار که یکی از زبان شیرین و دیگری  و آنان عبارت اند از هرمز پدر خسرو پرویز، باربد و نکیس
گری  کرد و صورتگوید، شاپور هنرمندی که بارقه امید را در دل عشاق روشناز زبان خسرو سخن می

ی  ی آشنایی خسرو و شیرین شد. مهین بانو )شمیرا( از نسل شاهان و عمه ماهیری که با این حرفه واسطه
پرویز، شیرویه فرزند خسرو و قاتل پدر و نیز  شیرین، فرهاد چوبین، مریم دخت ر قیصر روم و خانم خسرو 

باشند که  ور خسرو میی و اندیشهی شیرین، بزرگ امید شخص دانا و عاقل و مشاور نخبهعاشق و دلداده
  (. ۱۳۲: ]تابی[شاهی، های ضمنی( تلقی داشت )موحدی و مرزعه توان کرکترها )شخصیتایشان را می

ها و سیماهای دیگری چون: عساکر مهین بانو، افراد خسروپرویز، کنیزان دربار، علاوه از این سیماها، چهره    
افراد فرهاد چوبین و... نیز به دیده می  از  آیند که نه از جمله شخصیتکار فرمایان،  های اصلی و نه هم 

 باشند. استان میهای ضمنی داستان اند و ایشان در واقع همان پرسوناژهای دشخصیت
دست نیست، بلکه در چند صورت و  به هر صورت، ساختار مناظره در داستان خسرو و شیرین نظامی یک   

یا گفت مانند: چندگویه  است،  مستقیم طرفساختار شکل گرفته  مناظره که هریک کوشش  گوی  های 
گوی خسرو و فرهاد به در گفتکه این گونه مناظره را کند تا حریف خویش را از صحنه بردارد، طوریمی 

-نماییم و دیگر در شکل واگویه یا منولوگ )تک گویه( و به شکل غیر مستقیم که طرف خوبی ملاحظه می
 سراید: که، نظامی میشود، سروده شده است. طوریهای مناظره دیده نمی

 که زد بر گرد من چون چرخ ناورد   حسابی کرد باخود آن جوانمرد 
 دلم چون برد اگر دلدار من نیست   یار من نیست شگفت آید مرا گر 

که شاپور از دختری زیبا رخ و سیم اندامی به نام گوهای خسرو پرویز باخودش، پس از آنچنان، گفتهم   
-ی آب و نیز گفتهای او به هنگام دیدن شیرین در کنار چشمهکند. یا تک گویهشیرین به او حکایت می 

با خودش هنگام  شیرین  نیایشگوهای  و  دید  را  پرویز  و  ی که خسرو  )موحدی  ایزدمنان  به درگاه  او  های 
 آید. های این داستان عاشقانه به حساب می گویهاز جمله تک ( ۱۳۲: ]تابی[شاهی، مرزعه

های  مناظره« یا مناظرههای بازنمایی شده در این منظومه، »نامهافزون براین دو ساختار، نوع دیگر از مناظره   
های داستان خسرو و شیرین  گوهای است که شخصیتها، همان گفتمناظرهش است. مقصود از نامه خامو 

های خسروپرویز برای  های خویش را بیان کرده اند، مانند: نامهها به یکدیگر خواستهاز طریق نوشتن نامه
مناسبمعشوقه به  دلبندش شیرین  نامههای ویژهی  نیز  و  از جمله مرگ فرهاد  به    هاییی  به خسرو  شیرین 
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ترین  ی ژرفهای که به این روش سروده شده اند، بازتابندهخصوص پس از مرگ مریم خانم وی. مناظره
 باشند.های قهرمانان اصلی داستان میها و عاطفاحساس 

و  ها و حدیث نفس و به صورت غیر مستقیم  ها، پیاماما، از نظر محتوا مناظره در این اثر به صورت نیایش   
ی  با استفاده از زبان دیگر افراد و راویان، بیان شده است که گاهی کوتاه و منسجم و گاهی هم در بردارنده 

  های خویش به آرایش ادبی و پرورش ی این داستان؛ در مناظره باشد. بر علاوه، نظامی سرایندهصدها بیت می
گوهای طولانی خسرو و فرهاد،  ر گفتهای بدیعی توجه خاصی داشته که این امر دمعانی و تصویر سازی

-های بزرگ امید و خسروپرویز به صورت روشن تبارز یافته است )شیخ افسانه سرایی ده دختر، پرس و پال
 (. ۸۱: ۱۳۹۷حسینی و مشهدی، 

دستی وجود ندارد. برتلس های یکهای سرایش داستان خسرو و فرهاد دیدگاهبه هرحال، راجع به انگیزه    
از به نظم کشیدن این داستان، بیان سعادت و ناکامی زن جوانی  و ریپکا ب اورمند هستند که قصد نظامی 

گانی گفت. اما هرمان اته دلیل دیگری را برای ثبت  خودش یعنی آفاق بوده که در سن جوانی بدرود زنده
ییر جهت فکری  ی تغی سرایش خسرو و شیرین نتیجهکند و عقیده دارد که انگیزهداستان مزبور ارایه می

های تحلیل  (. ضمن این گفته۲۴۹:  ۱۳۸۶نظامی از شعر تعلیمی به شعر غنایی بوده است )رستگار فسایی،  
ی مذکور تنها یک  دهد که مناظره ی دیگری است. تحلیل متن داستان نشان می گر مسألهمتن داستان بیان

شدت اجتماعی است. با این نگرش اگر  آفرین نیست، بلکه یک داستان به  داستان سرگرم کننده و یا لذت 
مناظره  مناظرهما  سته  دو  به  کلی  به صورت  را  )مناظرهها  دربار  آن های  بنیاد  لذتهای  و  ها  است(  بخشی 

  - های سیاسی ی خسرو و فرهاد در شمار مناظرهاجتماعی تقسیم کنیم. پس، مناظره  - های سیاسیمناظره
بنابراین، در می اجتماعی قرار می نابرابرییابیم که انگیزهگیرد.  سیاسی    - های اجتماعیی سرایش داستان 

زمان نظامی گنجوی است. چون، در این داستان دو شخصیت اصلی بازتاب یافته که یکی نماد نکوکاری و  
های خوب  که با لقبشخصیت خسرو در این داستان با آنمنشی و دیگری نماد زشتی و استبداد است.  نیک

تر  که از لحاظ اجتماعی در جایگاه فروفی دارد. برخلاف وی، شخصیت فرهاد با آنوصف شده، نقشی من
ی مذکور  مناظره افزون براین،    کند؛ نقشی از نیکی و نکوکاری.از خسرو قرار گرفته، اما نقش مثبت بازی می

جامعهبازنمایانده است. طوریی  نظامی گنجوی  زمان  قطبی  دو  نمایندهی  و  نماد  ی  وزه ی حکه، خسرو 
های  ی فرهنگی و ارزش یی که به استبداد و ظلم متوسل شده است. اما فرهاد نماینده جامعهسیاست. حوزه

 کند.داری میهای راستی و نیکی را در آن جامعه پاساجتماعی. نمادی که ارزش
ا توصیف و  ی خسرو و فرهاد، ساختار و محتوای آن ر ی این بحث، خوب است که با ذکر مناظرهدر ادامه   

گانی، شغل و حرفه،  ی بلند راجع به فرهاد، محل زندهتحلیل نماییم. نظامی در آغاز این مناظره یک مقدمه
تر در رابطه به چگونگی و نوعیت عشق فرهاد به شیرین  آداب و اخلاق اجتماعی و فرهنگی و از همه مهم
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-که می وگو است(. چنانید )یک گفتگو پرسد و فرهاد پاسخ میدارد. در این مقدمه خسرو همواره می 
 خوانیم: 

 بگفت از دار ملک آشنــــــایی   نخستین بــــار گفتش کـز کجـــایی  
 بگفت انده خرند و جان فروشند   بگفت آنجا به صنعت در چه کوشند 

 بگفت از عشق بازان این عجب نیست   بگفتـا جــان فـروشی در ادب نیست  
 گویی من از جان  بگفت از دل تو می  ان سـبگفت از دل شدی عـاشق بدین

 بگفت از جـــــان شیرینم فزونست   بگفتــا عشق شیرین بـر تو چون است  
 بگفت آری چو خواب آید کجا خواب   بگفتـــا هـر شبش بینی چو مهتـــاب  
 بگفت آنگه که بــاشم خفته در خـاک    بگفتــا دل زمهرش کی کنی پــــاک  

 بگفت اندازم این سر زیر پـــــایش       خـرامی در سرایش  بگفتـــــــــا گـر
 بگفت این چشم دیگر دارمش پیش    بگفتـــــا گـر کند چشم تو را ریش  
 بگفت آهن خورد ور خود بود سنگ    بگفتـــا گـر کسیش آرد فـراچنگ  

 بگفت از دور شــاید دید در مــــــاه    بگفتــــا گـر نیــــــابی سوی او راه  
 بگفت آشفته از مه دور بهتر   بگفتا دوری از مه نیست درخور  
 بگفت این از خدا خواهم به زاری    بگفتا گر بخواهد هــر چه داری  
 بگفت از گردن این دام افکنم زود   بگفتا گر به سر یابیش خوشنود  

 ان ناید چنین کار بگفت از دوست  بگفتا دوستیش از طبع بگذار  
 گی بر من حرام است  بگفت آسوده  بگفت آسوده شو کاین کار خامست  

 بگفت از جان صبوری چون توان کرد   بگفتا رو صبوری کن در این درد 
 بگفت این دل تواند کرد دل نیست    بگفت کز صبر کردن کس خجل نیست 

 کار است بگفت از عاشقی خوشتر چه  بگفت از عشق کارت سخت زار است  
 بگفتا دشمنند این هر دو بی دوست    بگفتـا جـان مده بس دل که با اوست 

 بگفت از محنت هجــران او بس  تـرسی از کس بگفتا در غمش می
 بگفت ار من نباشم نیز شاید   بگفتا هیچ هم خوابیت بـاید 

 بگفت آن کس نداند جز خیالش   جمـالش   بگفتا چونی از عشق
 بگفتا چون زیم بی جان شیرین    بگفت از دل جدا کن عشق شیرین  

 بگفت این کی کند بیچاره فرهـاد   بگفت او آن من شد زو مکن یاد  
 بگفت آفاق را سوزم به آهی    بگفت ار من کنم در وی نگاهی  
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   (.۱۷۱: ۱۳۸۳)گنجوی، 
های بالا، تمرکز اصلی پردازد. در بیتفرهاد به وصف حال و جمال شیرین می   نظامی تا این قسمت از زبان

های اصلی مناظره است. در این  نظامی در باره نوعیت عشق خسرو و فرهاد به شیرین و نیز معرفی شخصیت
با فرهاد در میان میمقدمه خسرو مسأله د.  تواند قناعت فرهاد را فراهم کنگذارد، ولی نمیهای زیادی را 

که فرهاد را از از ایستادگی خویش منصرف نماید، موضوع را با مشاوران خویش مطرح  بنابراین، برای این
شود که فرهاد باید از میان کوهی راه باز کند. کاری که به نظر همه  کند. سرانجام، تصمیم بر آن میمی 

وی نسبت به شیرین داشت، این کار رسید. اما، برای فرهاد و عشقی که  مشاوران و خسرو ناممکن به نظر می
 آسان بود.  

 نیـامد بیش پرسیدن صوابش   چو عاجز گشت خسرو در جوابش 
 ندیدم کس بدین حاضر جوابی   به یاران گفت کز خاکی و آبی  

 چو زرش نیز بر سنگ آزمایم  به زر دیدم که با او بر نیایم  
 بنیـــاد   فکند الماس را بر سنگ  گشاد آنگه زبـــان چون تیغ پولاد 
 توان کردن بدو راه  که مشکل می  که ما را هست کوهی بر گذرگاه  

 چنانک آمد شد را بشاید  میان کوه راهی کند باید 
 که کار تست و کار هیچ کس نیست   بدین تدبیر کس را دسترس نیست  

 کز این بهتــر ندانم خورد سوگند   به حق حرمت شیرین دلبند
 چو حاجتمندم این حاجت برآری   ر آری  که بـا من سر بدین حاجت د

 که بردارم ز راه خسرو این سنگ    جوابش داد مرد آهنین چنگ  
 چنین شرطی به جای آورده باشم   به شرط آنکه خدمت کرده باشم

 به ترک شکر شیرین بگوید    دل خسرو رضای من بجوید 
 د که حلقش خواست آزردن به پولا   چنــان در خشم شد خسرو ز فــرهـاد  
 که سنگ است آنچه فرمودم نه خاکست  دگر ره گفت ازاین شرطم چه باکست

 و گر برد کجا شاید کشیدن    اگـر خاکست چون شـــاید بریدن  
 و گر زین شرط بر گردم نه مردم    به گرمی گفت کار شرط کردم  

 برون شو دست برد خویش بنمای   میــان دربند و زور دست بگشای  
 نشــــان کوه جست از شاه عــادل    چو بشنید این سخن فرهاد بی دل  

 که خواند هر کس اکنون بی ستونش   به کوهی کرد خسرو رهنمونش  
 به سختی روی آن سنگ آشکارا    به حکم آنکه سنگی بود خارا  
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 روان شد کوهکن چون کوه آتش    گـاه  خسرو بـا دلی خوش  ز دعوی
 کمر در بست و زخم تیشه بگشاد    چون بــاد  بر آن کوه کمر کش رفت  

 های نغز بنگاشتبر او تمثال  نخست آزرم آن کـــرسی نگهداشت  
 چنان بر زد که مانی نقش ارژنگ   به تیشه صورت شیرین بــر آن سنگ  

 گزارش کرد شکل شاه و شبدیز   پس آنگه از سنان تیشه تیز  
 رد از مهربانی  جوانمردی چه ک  بر آن صورت شنیدی کز جوانی  

    (. ۱۷۴ -۱۷۳: ۱۳۸۳)گنجوی، 
ستون و بدست آوردن شیرین  تا این قسمت نظامی شرطی را که میان خسرو و فرهاد جهت بازکردن کوه بی   

دهد. فرهاد به ی اصلی مناظره را تشکیل می های بالا، در واقع بدنهعقد شده بود توضیو داده است. بیت
د که راهی از کمر کوهی باز کند. کوهی که از خاک نه بلکه تشکیل یافته از  شو یاری عشق شیرین قادر می

برد. اما، به دام مکر پیرزنی  شود و شرط را میهای خارا است. سرانجام فرهاد موفق به انجام این کار میسنگ
به زندهمی و  باعث جانگی خود خاتمه می افتد  پیرزنی که  بازی خسرو و مکر  نوعیت  رهاد  دادن فدهد. 
 دارد: های ذیل بیان می ی این داستان است که نظامی در بیتشود، در واقع خاتمهمی

 چه کرد آن پیر زن با آن جوانمرد    وزان دنبه که آمد پیه پرورد  
 به دنیه شیر مردی زان تله رست   اگر چه دنبه بر گرگان تله بست 
 گدازی  می تو بـــر دنبه چرا پیه  چوپیه از دنیه زانسان دید بازی  
 یی دلگیــر دارد به خوردن دنبه  مکن کین میش دندان پیر دارد 

 ز پس رفتن چرا باید ذنب وار    چو برنج طـالعت نمد ذنب دار  
 (.۱۷۵: ۱۳۸۳)گنجوی، 

کند که این داستان یک داستان تخیلی و سرگرم کننده است هرچند در نگاه نخست، خواننده احساس می   
ی مذکور  شده است. اما، نگاه ژرف به مناظرهاغلب در مجلس شاهی خوانده و سروده میی  که به گونه

ی عشق شیرین یک داستان اخلاقی و آموزشی محض نیست  دارد که داستان خسرو و فرهاد در بارهبیان می 
داستان  که نظامی آن را برای مجلس شاهی سروده باشد. این داستان در واقع مبنای واقعی دارد. یعنی، در  

انگار و  طلبی است. ولی، فرهاد نماد از یک انسان سادهجویی و عشرتمزبور، خسرو در واقع نماد از کام 
-گی و زیباییشود. افزون براین، شیرین نماد از زندهمنش است که قربانی سیاست و روزگار نا برابر میپاک

فریبد و به ر( را دارد. پیرزنی که فرهاد را میهای پیرزنی )روزگار مکاهای آن است که در برابر خود، نیرنگ
یی را با فاصله گرفتن از زبان عادی و در لای  دهد. نظامی گنجوی چنین صحنهگی خویش خاتمه می زنده
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بیهنرسازه  میهای  بیان  ادبی  است  .  نمایدشمار  تمثیل  از  نوعی  واقع  در  مذکور  مناظره  جهت  این  از 
 .(۲۵۴: ۱۳۷۶)میرصادقی، 

 گیری هنتیج
پردازی دو فرد، شی یا ی سخنهای استدلال در سخن است. در این شیوهترین شیوه مناظره یکی از رسمی

-ی مسأله یا موضوعی )اخلاقی، سیاسی، اجتماعی، فرهنگی و اقتصادی( باهم مکالمه می حیوان در باره
-ها و قابلیتنمایی صفتبرجستهکند تا با طرف به شکلی معمول تلاش میگونه مکالمه یکنمایند. در این

شمار  ی معمول از اینسیاسی به گونه  -هایی اجتماعی های خویش جانب مقابل را به حاشیه براند. مناظره
های درباری معروف اند.  یی دیگری نیز وجود دارد که به نام مناظرهها، گونهاند. در پهلوی این نوع مناظره

ها و ه کننده، در صدد کنار زدن دیگری نیستند، بلکه تنها صفتهای درباری یک طرف مناظر در مناظره 
-های که از اینی اخلاقی و تربیتی دارند. مناظرهها، جنبهگونه مناظرهشمارد. اینهای خود را برمیظرفیت

ی خسرو و فرهاد نظامی  شوند. اما، مناظرهآفرینی سروده و خوانده میدسته اند، به هدف سرگرمی و شادی
اجتماعی است. چون در این مناظره، خسرو نماد از یک شخصیت   -های سیاسی وی از شمار مناظرهگنج

 فرهنگی است.       -سیاسی و فرهاد نماد از یک شخصیت اجتماعی
های خود تغییر داد. یعنی،  پردازانی بود که ساختار مناظره را در سروده نظامی گنجوی از نخستین سخن    

های از قبیل:  پردازان گذشته در قالب چندگویه سرود، مناظرهره را به پیروی از سخنکه، مناظافزون براین
کم  ی خسرو و شیرین دستهای نظامی در منظومه ها را نیز ایجاد کرد. بنابراین، مناظرهمناظره ها و نامهواگویه

ی خسرو و  اظرهدر سه صورت و ساختار که در بالا ذکر شده، سروده شده است. با این وصف، قالب من
ی عشق  فرهاد در منظومی داستانی »خسرو و شیرین«، مثنوی است که در ساختار آن فرهاد و خسرو در باره

سیاسی    -ی مهم اجتماعی ی مذکور در واقع یک مسألهی اصلی مناظرهمایهشیرین باهم مکالمه دارند. بن
جا که زبان به کار رفته در آن زبان  ، اما از آنگردداست. هر چند داستان این مناظره به پیش از اسلام بر می
ی برای  کند. بدین معنا که این داستان در واقع بهانهحال است؛ لذا، اصل داستان به روزگار نظامی دلالت می 

سیاسی زمان نظامی است که وی این مسأله را با    -های اجتماعیها و نابرابریبه تصویر کشیدن نا هنجاری
 زبان ادبی بیان کرده است. برداری از بهره

 منابع 
 پ دوم، تهران: صفی علیشاه.  (. بنیاد نمایش در ایران. چا۱۳۳۴) .جنتی عطایی، ابوالقاسم

 ( فرهنگ اصطلاحات ادبی، چاپ دوم، انتشارات مروارید، ایران.۱۳۸۳داد، یما. ) 
 انتشارات دانشگاه، تهران.، تهران: ۱۴ی دهخدا، جلد ( لغت نامه ۱۳۷۷دهخدا، علی اکبر. ) 

 ی پورتال جامع ایران. ( خمسه سرایی در ادبیات فارسی، مجله ۱۳۸۶رستگار فسایی، منصور. )  
 فرهنگی. - نقاب. تهران: علمیدروغ و شعر بی(. شعر بی۱۳۷۱کوب، عبدالحسین )زرین  
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(. »بررسی مناظره در آثار منثور  ۱۴۰۱پورامینایی، سعید )الله و  پور، عنایت، صدیقه، شریف ستوده نیا کرانی 
 . ۶۸ –  ۴۵، صص:  ۵۷ی بهارستان سخن، سال نزدهم، شماره خواجوی کرمانی«، فصلنامه

 (. فرهنگ علوم عقلی. تهران: ابن سینا.  ۱۳۴۱، سید جعفر )سجادی
 .۲۹۱ه ی کیهان فرهنگی، شمار ( مناظره در ادب فارسی، مجله۱۳۸۹شوشتری، مرتضی. ) 

های خسرو و شیرین  ( تحلیل عناصر داستان در منظومه  ۱۳۹۷شیخ حسینی، زینب. مشهدی، محمد امیر. )   
 . ۱۳ی علوم ادبی، شماره نظامی و هاتفی، فصلنامه 

 پژوهشی کویا.  -ی علمیی فردوسی، نشریه( جایگاه مناظره در شاهنامه ۱۳۸۷فلاح، غلامعلی. )  
    ( نظامی.  انتشارات  (،  ۱۳۸۳گنجوی،  تهران:  آیتی،  عبدالمحمد  توضیحات،  و  مقدمه  شیرین،  و  خسرو 

 علمی و فرهنگی. 
خمسه  در  داستانی  عناصر  بررسی  الهه.  شاهی،  مزرعه  محمدرضا.  فصلنامه موحدی،  دو  نظامی،  ی  ی 

 تخصصی علوم ادبی، ایران. 
شناسی نظم و نثر  ی تخصصی سبک گویی در غزل سعدی«. فصلنامه(. »هنر مناظره۱۳۹۶نظری، نجمه )

 . ۲۹۶ -۲۸۱، سال دهم، شماره سوم، صص:  فارسی
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 15 | 1402، خزان، 26دپامیر علمی څیړنېزه مجله، سال هشتم، شماره   -تحقیقی پامیر مجله علمی 

 

 

 


